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LA CAPATUL EMPATIEI SI IN TARA ASPRA A VICTIMELOR
CARE SUNT DE VINA

Teodora Godinci-Herlea’

I. ProLOG

Poligist: ,,Sigur i-ai facut tu ceva, i-ai furat ceva, ceva sigur i-ai ficut.””

Poligist: ,,Ar trebui sd treceti si dumneavoastra peste.””

Politist: ,,Ia zi, domnisoard, cine te hartuieste?””

Poligist: ,La mine sa veniti cu pozele alea listate, nu pe stick, si vedem si noi ce e aga grav ca le-a publicat.”
Psiholog: ,Doar nu ti-a luat cu forta pozele! E vina ta ca tu i le-ai trimis singura!”

Procuror: ,(...) insisi persoana vatimatd a avut o contributie substantiald in a transforma relatia avuta cu
suspectul intr-una centrati pe o sexualitate exacerbatd, alegind sa trimitd in mod obisnuit suspectului fotografii
proprii in ipostaze indecente.”

Procuror: ,,(...) costurile pe care le-ar implica o eventuald trimitere in judecatd (evident disproportionate
raportat la gravitatea faptei analizate) conduc la concluzia ci o solutie de renuntare la urmdrirea penala (...)
constituie o sanctiune suficientd de naturd si conduci la reeducarea persoanei cercetate.””

Procuror: ,In primul rind, finalizarea procesului penal in aceasta etapd (...) ar reprezenta un beneficiu
pentru persoana vatimata, intrucat prelungirea procedurii printr-o eventuala trimitere in judecatd (unde existd
posibilitatea administrarii unor mijloace de probd/administrarii unor noi mijloace de probd, cu consecinta

" Teodora Godinci-Herlea este avocat in cadrul Baroului Cluj. Poate fi contactatd la adresa de e-mail zeodora.godinca. herlea@law-sba.ro.
Y Solutie de clasare nedefinitivd pentru santaj, amenintare, hartuire, violare a vietii private, fals informatic, tentativa de acces la un
sistem informatic.

% Solutie de clasare pentru amenintare, lipsire de libertate si renuntare la urmirirea penala pentru incilcarea ordinului de protectie.

¥ Solutie de clasare pentru violarea vietii private, hirtuire, amenintare si solutie de renuntare la urmirirea penald pentru fals
informatic. Castig de cauzi la CEDO, cauza M.S.D. c¢. Romdniei, cererea nr. 28935/01, Hotdrarea din 3 decembrie 2024.

9 A se vedea cauza M.S.D. c. Romdniei, precitatd, paragraf 147. Mentionez ci si agresorul a trimis acelasi tip de poze, cu aceeasi
frecventd, dar el nu doar ¢a nu a fost ,,penalizat” similar de procuror, a fost si ,,premiat” prin solutiile date.

% [bidem.
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retrdirii aspectelor de ordin negativ la care a fost supusa in cursul anului 2016) ar putea avea ca efect adancirea/

reinvierea stirii de anxietate pe care a evocat-o cu prilejul audierilor sale din cursul urmaririi.”

Politist: ,Dupa ce a fost pusa si deseneze cum arita penisul birbatului in momentul violului, aceasta a
desenat un penis de copil, astfel demonstrind ca nu stie cum aratd un penis in erectie.” ® (victima unui viol
comis cind aceasta avea 6 ani, in varsta de 12 ani la data audierii)

Psiholog: ,Dupa a treia declaratie, minora (12 ani — n.n., T.G.H.) a fost ldsata si se gindeascd mai bine si a
fost consiliata de avocata din oficiu, doamna N.A.S., din punct de vedere juridic despre inducerea in eroare a
organelor de Politie si consecintele unei marturii mincinoase.”

Politist: ,,Avocatul e decit sa stea langa tine si sa-ti ia banii.”

Directoarea unui centru aflat in subordinea DGASPC: ,Eu stiu ¢ nu s-a ficut o plangere penald pentru
incidentul (agresiune sexuali — n.n., T.G.H.) din mai 2018, pentru cd nu s-a ficut.”

Avocat din oficiu, adresindu-i-se victimei: ,,Vorbeste, ma, cu subiect si predicat. N-ai fost la scoald? N-ai fost
»

la scoala. S vede cd nu prea (...)
Avocat din oficiu: ,,Eu niciodatd nu as fi baut asa mult ca s ajung violata.”
Agresor: ,Speram si te sinucizi.”
Agresor: ,,O sd moari totul odati cu tine.”
Agresor: ,,Daci te gisesc nu vei mai apuca ziua urmitoare. Si sper din tot sufletul ci iei acest lucru in serios.”

Agresor: ,,Va f1 haios si amuzant pAnd in momentul in care mi voi afla chiar in spatele tau si iti voi infige un
cutit direct in spinare si il voi rasuci, astfel incat si singerezi pAnd mori dracului.”

Agresor: ,,O si te zdrobesc pe tine si pe toata familia ta. De la primul la ultimul.”

Agresor: ,,Deci, deja ti-am luat demnitatea. Acum iti voi lua bunurile si apoi, viata ta pare o optiune buna

pentru mine.”

Agresor: ,, Curvo, idioata retardatd si tAimpitd, tu oricum nu vorbesti cu mine acum, deci ce o si mad impiedice
cu adevarat?”

Agresor: ,Esti o tirfa demnd de mild. Mi-ar fi plicut si te sinucizi. M-ar fi distrat foarte tare sd stiu ca am
fost ultimul.””

Agresor: ,,Atunci cind tu o si vrei, daci o si vrei vreodata sa te dedici unei cariere, sa devii cineva mai mare,
chestiile alea or sa existe si vor putea fi folosite impotriva ta.”

Agresor: ,,Cat priveste politia, ei nu fac nimic... In fine, o vor face cind va fi implicat un avocat mare si tare,
dar cred ci nu stii cum merge asta pentru cd, asa ruptd-n cur cum esti tu, nu ai bani si plitesti unul. E bine de
stiut cd politistii nu fac nimic pentru tine, ma lasd si fac eu jocul.”

Agresor: ,, Trageam (de organele genitale — n.n., T.G.H.) din fugi, din treacat, ca si mai aplanez (...) unde erau
ingrimaditi si nu puteam si-i despart, trigeam asa de pantaloni, ca si-i despart.”

Victimi: ,, As fi spus orice, doar sa pot pleca de acolo.”

Victima: ,Mie imi e frici de ce urmeaza, dar n-am ce si-i fac.”

% Inculpat condamnat la 7 ani inchisoare si, respectiv, la 4 ani inchisoare, ca urmare a aplicirii procedurii simplificate.

7 Agresorul este inregistrat cAnd ii spune victimei din cauza M.S.D. c. Romdniei, precitata, aceste cuvinte, inregistrarea si articolul
fiind disponibile la adresa hzzps://casajurnalistului.ro/umilinta-supremal.
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Victima: ,Fratele meu a zis ¢ nu mai am ce ciuta la facultate in Bucuresti, ci l-am ficut de ris si cum mai

vine el acasa?”
Victima: , Tata e credincios. Mi-a zis: «Toti primim ceea ce meritim, pina la urma».”

Victimi: ,Ma simteam prost din cauza faptului ci am ajuns la casa de copii si ci el isi batea joc de mine, dar
ulterior m-am imbarbatat si am depasit singur momentul.”®

Victima, 14 ani: ,,Imi este frica ca daca voi denunta comportamentul acestuia totul se va intoarce impotriva
mea si el nu va pati nimic, intrucit auzisem ci inainte ca eu si vin in centrul acesta avusese acelasi comportament
si fatd de o altd fatd, nu stiu numele acesteia.”

Victima, 12 ani: ,Retin ci am fost violatd. Nu am spus adevirul pentru ca am fost pusi sa nu spun, mam
speriat ¢ dacd voi spune adevir o sd fiu dusi la camin. Si asfer nu am spus adeviru. Domnu de la politie nu m-a
crezut, aga ci nu am spus adevirul.””

Victimi: ,,A fost greu de gsit un avocat care sa ma ia in serios.”

I1. LA CAPATUL EMPATIEI

Cele mentionate anterior reprezintd doar o mici parte din situatiile intalnite in dosarele pe care organele de
cercetare penald ar prefera si nu le aibd in lucru. Majoritatea acestor cazuri privesc infractiuni precum violul,
agresiunea sexuald, nerespectarea ordinului de protectie, hartuirea, incilcarea vietii private prin publicarea de
imagini intime, amenintarea, santajul, falsul informatic sau accesul ilegal la un sistem informatic. Aceste dosare
nu aduc nici promoviri, nici bani la bugetul de stat, nici atentie mediatici (decat in sensul nedorit, atunci cAnd
esecul lor este atdt de risundtor, inct presa ajunge si fie interesatd de ele).

Victimele sunt cu predilectie persoane tinere si foarte tinere, inclusiv minori, care provin din medii sociale
defavorizate (de exemplu, din centre de plasament, din comunitati foarte sirace), apartin unor minorititi etnice
si/sau sunt lipsite de resursele financiare necesare pentru a-si angaja un avocat. Asupra acestei chestiuni voi
reveni la final, pentru cd accesul imediat la un avocat al acestor victime este visul pe care il am.

Nota comuni in aceste dosare este data de atitudinea organelor de urmarire penald, care, in loc si se
mirgineascd la a fi obiective (la empatie am inteles de mult timp cd nu se poate avea o astfel de pretentie) si la
a desfdsura o urmdrire penala efectivi, umilesc, ameninta si descurajeazi victimele atunci cAnd acestea isi gisesc
curajul sa isi caute dreptatea.

De cit curaj credeti cd are nevoie o fetitd de unsprezece ani s povesteascd cum a fost violata de unchiul ei
cand avea sase ani? Dar cAnd e nevoita sd o facd de nu mai putin de cinci ori, pentru ca la a treia audiere a ajuns
sd spuna cd si-a Inchipuit totul, doar ca sa plece acasi la familia ei si pentru ¢ un avocat din oficiu i-a spus ca
savarseste doud infractiuni in acel moment: inducerea in eroare a organelor judiciare si marturie mincinoasa?

Cum s-a simtit acea fetitd cAnd a fost pusa sa deseneze penisul unui barbat, la ora doud noaptea, la a treia
audiere? Credeti cd amintirea acelor nopti de la politie i va fi stearsd de faptul ci, in final, mai multi oameni s-au
luptat ca agresorul sa primeascd multi ani de puscarie?

% Inculpat condamnat definit la o pedeapsi rezultantd de 22 de ani si 2 luni de inchisoare pentru comiterea mai multor infractiuni
de viol, agresiune sexuala si purtare abuziva, infractiuni in care au fost 8 victime, biieti, majoritatea minori la momentul consumdrii
faptelor, cu varsta incepAnd de la 11 ani, toti aflati in protectia DGASPC.

? Caracterele italice din text redau mot & mot greselile ortografice din declaratia olografi a victimei, asa cum a fost scrisa de aceasta,
pentru autenticitatea reddrii.
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»Doamna, de ce mi-a zis politistu’ ci mint?”

Ce poti raspunde unei astfel de intrebari? Poti si-i spui ca e o exceptie, ca ceilalti politisti sunt de treabd si
trebuie sa aiba incredere in ei? I-o spui, totusi, si dacd nu o crezi, in speranta ci, pAna va creste, se vor schimba
prejudecitile si mentalitatea colectiva.

Catd disperare este intr-un copil de cincisprezece ani si fugd din centrul de plasament, iarna, imbricat
nepotrivit pentru anotimpul in care se afla, afara fiind temperaturi negative, vrand si ajungd la 80 de kilometri
distantd, la familia lui, din care a fost luat pentru motive intemeiate? Fugea de un educator care il agresa
sexual de un an. Pe alti copii ii agresa de cinci-sase ani, pe unii de la varsta de unsprezece ani, pe alti de la
varsta de optsprezece ani.

Stia cd acel educator mai fusese reclamat in trecut, cu circa trei ani in urmi, tot pentru agresiune sexuala si
nu s-a intimplat nimic. Totul s-a mugamalizat in DGASPC, iar la politie nu s-a depus niciodata reclamatie, desi
era obligatoriu, conform legii.

Mai tirziu, cAnd cauza lui a fost judecatd de instanta, acel prim dosar de agresiune sexuald a fost riticit de
DGASPC, comunicandu-se instantei cd nu se mai gaseste. Dacd pe cineva ar fi interesat cu adevirat soarta unor
copii aflati in acele module familiale, daca s-ar fi reclamat la politie acea prima agresiune, s-ar fi scutit cel putin
trei ani de violuri si agresiuni sexuale. Dar nu a interesat pe nimeni dintre cei responsabili.

Trebuie si intelegem cd, din pacate, in mentalitatea multora dintre noi este adinc inrddacinat obiceiul de a
pune etichete victimelor, de a le stigmatiza, de a minimaliza impactul pe care infractiunea il are asupra lor.

Gresim atunci cind, cu buni credintd chiar, incercim sa ne punem in situatia in care au fost ele si le spunem
ca noi am f1 procedat diferit. Raspunsul fieciruia dintre noi, in situatii de pericol, este diferit. Acest lucru trebuie
sa-] intelegem mai ales ca avocati in momentul in care intrim pentru prima datd in contact cu o victima care ne
relateazd prin ce a trecut.

Reactiile umane la frici sau pericol sunt bine definite biologic si psihologic. Ele pot apirea singure sau in
combinatie: lupta (figh?)'”, fuga (fligh?)'", inghet (freeze)'?, supunere (frawn)'? si colaps (flops)'®.

Toate aceste reactii au consecinte in perceptia, memoria, comportamentul si responsabilitatea unei persoane
in situatii de violenta sau cAnd impotriva ei sunt comise infractiuni. Astfel, unele victime vor prezenta o amnezie
sau o memorie fragmentata, putdnd si uite detalii importante si retinind corect doar principalele elemente (de
exemplu, agresorul sau mijlocul prin care s-a produs agresiunea).

Din aceastd cauzi, cel mai frecvent, organele de politie le vor trata ca fiind nesincere. Cu cat este mai frageda
varsta victimei la momentul agresiunii, cu atat detaliile date de aceasta vor fi mai putine, uneori lipsind in totalitate.

O altd greseala pe care o fac organele de urmirire penal in mod constant este audierea repetata a victimelor,
care reprezintd nu doar o victimizare secundara gravi, dar repetarea intrebdrilor de detaliu creste riscul de

!9 Lupta presupune o confruntare directd cu sursa pericolului. In acel moment creste adrenalina si, ca urmare, forta si agresivitatea

celui atacat.

' Indepartarea rapida din situatie. Corpul prioritizeaza viteza si supravietuirea.

'2 Inghetul reprezintd un blocaj temporar, in care corpul se opreste si respiratia se reduce. Acest tip de reactie este cel mai frecvent
in situatia unei amenintdri intempestive sau coplesitoare. Acest tip de reactie il veti intalni cel mai des cAnd este vorba de infractiuni
privind viata sexuald si infractiuni ale ciror victime sunt minorii, indiferent de gen, sau persoanele foarte tinere de sex feminin.

9 In cazul supunerii, victimele incearcd si calmeze agresorul printr-un comportament cooperant sau impiciuitor. Chiar daci ele,
prin aceastd atitudine, acceptd agresiunea la care sunt supuse, o fac de fapt pentru a evita o agresiune si mai mare. De exemplu, victima
accepta violul, temindu-se pentru viata sa. Acceptd riul cel mai mic.

') Aceasta reactie apare cel mai adesea in situatii extreme si presupune o relaxare brusci a tonusului muscular, dificultiti de miscare
care uneori culmineazi cu lesinul.
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confabulatii sau va determina o noua reactie a victimei, in general cea de fugd, de data aceasta o fugd din situatia

in care se afld in acel moment, pe care subconstientul ei o percepe ca o noud agresiune, adica va spune orice
pentru a putea pleca din acel loc — sectia de politie —, chiar negand infractiunea pe care a reclamat-o.

In cazul infractiunilor privind viata sexuald, asa cum am ardtat mai sus, inghetul este cea mai frecventa
reactie. In acest punct apar problemele cu organele de urmirire penali si cu celelalte persoane care intri in
contact direct cu victima, care vor confunda inghetul cu lipsa unei opozitii, ajungind sa concluzioneze in mod
eronat ca a existat un consimtamant.

Ceea ce ar trebui sa in;elegcm este cd aceastd reactie este una ﬁziologici, pe care victima nu o controleazi, nu
existd un consimtdmant al ei.

Odatd intelese aceste mecanisme, ceea ce organele de urmarire penald ar trebui sa facd in situatia in care au
in fata lor o victima vulnerabild este, intr-o prima fazd, si consemneze ceea ce ea declard, iar ulterior sd aplice
procedurile de audiere specifice unor astfel de cazuri.

De exemplu, in cazul audierii minorilor existd protocolul NICHE, pe care am avut oportunitatea si il vad
aplicat impecabil la cea de-a cincea audiere a fetitei de doisprezece ani, victimi a violului. Audierea a urmat
aceastd procedurd dupa ce dosarul a fost preluat de un compartiment specializat in cercetarea unor astfel de
infractiuni.

Cred ci aceasta este solutia in cazul unor astfel de infractiuni, anume specializarea tuturor organelor de
urmdrire penald care cerceteazd infractiunile cu privire la viata sexuala.

ITI. IN TARA ASPRA A VICTIMELOR CARE SUNT DE VINA

O alta situatie la care doresc si md refer este cea a victimelor fenomenului de pornografie neconsensuald,

d . ))15)
enumit ,revenge porn .

In general, in aceste cazuri se pune problema publicarii fotografiilor intime sau a inregistririlor intime ale
unei persoane, ajunse cu sau fird voia ei in posesia agresorului. Cazurile cele mai frecvente au fost cele in care
acestea au fost publicate sau trimise direct anumitor persoane ca urmare a incetdrii relatiei in care se aflau
agresorul si victima.

La pachet vin falsul informatic, accesul ilegal la un sistem informatic, uneori amenintarea si/sau hirtuirea si/
sau santajul. Victimei i se dd de ales intre a continua relatia sau a se vedea expusd in moduri inimaginabile in
public. Iar cAnd mai refer la moduri inimaginabile vd pot spune cd pozele intime ale clientelor mele au ajuns pe
site-ul unui club sportiv, al unei primdrii, la intreaga listd de contacte din reteaua de socializare Facebook, pe
site-uri porno, pe site-uri de intalniri, la mica publicitate, unde se pretindea ca ar oferi servicii sexuale.

S-au creat pagini sau site-uri care, in aparentd, apartineau victimelor, de pe care imaginile erau distribuite ca
si cum ele le-ar fi facut publice. Nu doar imaginile lor au fost facute publice, ci si numele, numarul de telefon,
actul de identitate, adresa etc.

Victimele, clientele mele, au reactionat rapid, s-au dus la politie si au depus plangere penald in speranta ci
politia va interveni si va opri aceste infractiuni. Din pacate, la sectiile de politie unde au depus plangerile, au
fost umilite din nou, au fost ridiculizate, li s-a spus sd mearga acasa ca acestea nu sunt infractiuni, refuzandu-se,
intr-o situatie, chiar inregistrarea plangerii, cu motivarea ca victima nu a adus pozele in format fizic. Iar daca,

!9 Cyber Violence Against Women and Girls — A World-Wide Wake-Up Call, raportul din 23 octombrie 2015 al UN Broadband
Commission for Digital Development’s Working Group on Broadband and Gender, disponibil la adresa hzps://wwuw. broadbandcommission.
orglpublication/cyber-violence-against-women.
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studentd fiind, nu ai imprimantd personala, te duci la un centru de copiere si rogi personalul de acolo s iti

>

listeze pozele, asistdind neputincioasi cum pozele tale sunt vizualizate din nou de alte persoane.

Apoi, dupi ce reusesti s inregistrezi plangerea, astepti si speri ci cineva va lua legitura cu agresorul tdu si il
va opri din a publica in continuare pozele tale. Cum asta nu se intAmpld, revii si arati ce s-a mai intAmplat in
decurs de o luni de cAnd ai depus plangerea. $i iarasi astepti. Si nu se intAmpla nimic. De fapt, se intAmpla ceva:
esti chematd incd o datd sau de doua sau trei ori si esti intrebatd daca iti mentii plangerea si sd spui ce s-a mai
intdmplat intre timp.

Un procuror, din pix, vine si ii spune victimei, cu un maxim cinism, ca e mai bine pentru ea ca procesul sa nu
meargd mai departe, ca sa nu mai fie atit de afectatd. Si pentru ci statul ar avea cheltuieli disproportionate intr-un
astfel de proces, cheltuieli care nu se justifica. Mai bine si se claseze cauza si sd se renunte la urmirirea penala.

Procurorul a retinut ci e vina victimei, care a trimis pozele, manifestind astfel o ,sexualitate exacerbata”,
ignorand ca si agresorul a trimis acelasi tip de imagini. A mai retinut procurorul si ci scopul agresorului a
fost unul pueril, desi, din inregistrarea audio de la dosar, se aude cum agresorul spune, cu referire la scopul
raspandirii pozelor: ,Speram si te sinucizi”.

In raportul national de cercetare intocmit de Centrul de Resurse Juridice in cadrul proiectului ,,Imbunatitirea
serviciilor de sprijin din perspectiva victimelor — VICATIS” se retine ci:

»Rezultatele cercetarii relevd multipli indicatori pentru o cultura generalizatd de misoginism feroce si extrem
de toleranti fata de violenta impotriva femeii, o culturi care nu pare si fi fost niciodata contestatd in mod pro
activ si eficient in cadrul politiei romane, culturii administrative si judiciare.

Aceasta indica un esec din partea statului in incercarea de a proteja victimele violentei domestice si o cultura

a impunitatii fatd de agresori, impotriva cirora nu se iau masuri eficiente”.

Tot in acelasi raport se evidentiazd de catre victime, prin raportare la politistii cu care au interactionat,

urmitoarele aspecte:

* Solidaritatea dintre bérbati, luAnd apirarea agresorului, intimidare, uneori resimtirea unei ameningari.
Deseori cazuri de atitudine de ,blamare a victimei”;

* Atditudine de indiferenta si/sau diminuarea importantei infractiunii. Deseori interactiunile cu politia sunt
descrise ca fiind ,inumane”, cu referire la comportamentul lor fatd de victime, lipsite de orice empatie;

* Multe situatii in care politia incearcd, de fapt, sa descurajeze victimele sd depund plangeri sau chiar refuza
inregistrarea reclamatiilor (cel putin nu le inregistreaza imediat sau nu inregistreaza de fiecare data, in caz
de plangeri repetate).

In tot acest timp, victimele au atacuri de panici, idei suicidare, se confrunta cu depresia, pierd in greutate, li
se declanseaza diferite boli. Din punct de vedere social viata lor nu mai existd, nu mai au incredere in oameni,
nu mai pot avea o relatie cu un partener. Din punct de vedere profesional apare lipsa de concentrare sau chiar
esecul in indeplinirea celor mai banale insarcinari, iar toata lumea lor se micsoreazi la cercul apropiat de prieteni
si, uneori, dacd au noroc, la familie.

Trebuie spus aici cd nici familia nu are mereu o reactie de sustinere atunci cind se intimpla fapta, cAnd totul
este proaspat si actual. Prejudecitile adinc inriddacinate in societatea noastrd determina familia sa considere
cd este mai important ce spune lumea decit propriul copil. Si atunci, pilonul central de incredere si sprijin al
victimei este abrupt taiat. In toate cazurile, prima reactie a fost: ,,De ce ai trimis pozele? De ce ai acceptat si faci
pozele?” Abia apoi a aparut reactia fireasca de revolta si de sprijin a victimei.

' Raportul national de cercetare — Romania, februarie 2019, intocmit de Centrul de Resurse Juridice in cadrul proiectului
»lmbunititirea serviciilor de sprijin din perspectiva victimelor — VICATIS”, pp. 28-29, disponibil la adresa hzps:/fwwuw.crj.ro/
antidiscriminare/vicatis/.
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Una dintre victimele care a ajuns la mine, la aproximativ patru ani de la depunerea plangerii, avea un avocat
ales, care s-a marginit la redactarea plangerii si la asistarea ei la momentul declaratiei, desi avea contract pentru
toatd faza de urmirire penald. Tocmai am primit solutiile de clasare.

O altd victimd nu a avut avocat, nu si-a permis s pliteascd un avocat, ajungind la mine dupé doi ani de
anchetd in care s-au ficut presiuni asupra ei sd renunte la dosar, s se impace cu agresorul, sd accepte banii oferiti
de acesta, sd nu isi angajeze un avocat pentru ci oricum un avocat nu face decit sa-i ia banii.

Am cagtigat la CEDO si am sperat, si eu si ea, cd vom vedea o schimbare. Nu am vézut absolut nimic diferit
in modul in care organele de urmarire penald s-au raportat la celelalte victime pe care le asist.

Consider ci in acest moment una dintre probleme este ca aceste victime ajung doar uneori la avocati
implicati. Practica mi-a demonstrat ci un avocat implicat face diferenta cAnd vine vorba de victime catalogate ca
»vinovate” in ochii celor chemati si le facd dreptate. Vinovate cd nu au stiut sa scrie, pentru a depune o plangere
la politie, vinovate ci au stat intr-o relatie abuziva, vinovate ca... .

Un avocat, oricat de implicat, nu poate insa gribi ancheta'”, iar in final clasarea intervine pentru motive
legate de prescriptie. Totusi, un avocat care se ocupd cum trebuie de cauza face toata diferenta pentru victima pe
care o asistd, pe care o sprijind moral, fatd de care manifestd empatie, pentru care va merge pana in panzele albe
ca sa-i faci dreptate. Citeodata dreptatea si-o va gisi, in final, doar la instantele europene. Pana acolo vor trece
insa ani de zile, sute de ore de munci, multe momente de frustrare pe care avocatul va trebui si le gestioneze in
asa fel incat victima sa nu se simtd singurd in toata aceastd lupta.

IV.IN LOC DE EPILOG

ACTEDO a fost un O.N.G. care a pus la punct cel mai bun sistem prin care victimele ajungeau si fie puse
in legaturd cu avocati specializati pentru problema lor, penala sau civild, avocati dispusi sa se implice pro bono,
pentru a le ajuta. Cred ci acest sistem ar trebui replicat la scara nationala.

Nu este suficient sd existe la nivelul fiecirui barou un centru pro bono pentru ci victima si agresorul pot fi
din zone geografice diferite ale tarii, competenta organelor de urmarire penald fiind astfel diferitd de zona de
activitate a avocatului care vrea sd asiste victima.

Solutia care poate veni in ajutor este un Centru National Pro Bono, cu avocati care triaza cauzele si le trimit
avocatilor in functie de aria geografici de interes, prompt, cu o retea de avocati dispusi sa preia cauzele, in
functie de aria de interes a fiecarui avocat.

O mediatizare adecvata a unui astfel de centru va face mai accesibil pentru victime un ajutor specializat din
partea unui avocat. Poate atunci vom vedea mai multe victime care se vor adresa autoritdtilor in cel mai scurt
timp si mai putine victime umilite si frustrate de un sistem care le desconsidera ab initio.

7 Chiar in situatia in care au fost admise trei contestatii cu privire la durata procesului penal, tot nu s-a miscat nicio hértie in dosar.
Mai mult, timp de opt ani, nu s-a reusit citarea agresorului, pentru ci era cetdtean strdin.
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