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TEHNOLOGIA IN VREMEA PANDEMIEI SIIMPACTUL EI
ASUPRA LUMII JURIDICE DIN ROMANIA

Doina Gherman?

Este bine cunoscut faptul ci principala menire a unui editorial este realizarea legaturii dintre fapte cu
un context mai larg, care conduc spre o concluzie logica. Prin urmare, ceea ce conteaza este semnificatia
faptelor, si nu noutatea lor.

Ei bine, dupi doi ani de la izbucnirea pandemiei de COVID-19 generate de coronavirusul SARS-CoV-2
si mutatiile ulterioare ale acestuia, dupi tragediile, blocajele si incertitudinile aduse de boala care, pentru o
vreme, a oprit omenirea in loc, cea care a adus lumea mai aproape in timpul izolarii apasitoare impuse de
normele sanitare a fost tehnologia.

O lume intreagi s-a mutat in online.

Efectele pandemiei s-au facut rapid simtite in toate domeniile de activitate, neficind exceptie nici lumea
juridica.
Carantina si starea de urgenta instituite prin Decretul nr. 195 din 16 martie 2020, urmate de starea de

alertd prelungita succesiv in Romania, au impins lumea juridica spre o noua realitate, in care tehnologia si
%M inteligenta artificiald s-au dovedit a f1 aliate de nadejde ale practicienilor dreptului.

Daci procesul de tehnologizare a justitiei in Romania incepuse timid cu ceva timp inainte, este cert
cd pandemia a avut un rol catalizator in impunerea inteligentei artificiale in lumea juridica, obligata sa se
adapteze noilor realititi.

In acest context, au fost testate si apoi utilizate la scard extinsd sedintele de judecatd la distanta, la
inceput, in procesele penale, in cauze in care erau implicati inculpati aflati in penitenciare ori martori ce nu
puteau fi prezenti la instantd din cauza pandemiei.

Videoconferintele si programele digitale au ridicat o serie de rezerve si ingrijorari din partea practicienilor

dreptului, inclusiv din partea avocatilor, legate de:

e inexistenta unor aplicatii care si ofere un beneficiu real in utilizarea lor, dar si a unei garantii de
securitate a informatiilor confidentiale detinute pentru clienti;

e modalitatea de ascultare a martorilor prin videoconferinte ar putea fi lacunard, putdndu-i-se sugera
martorului rispunsurile sau luind in considerare posibilitatea martorului de a avea acces la audierea
altor martori;

o desfasurarea sedintelor secrete ar putea avea de suferit, in conditiile in care datele sedintei ar trebui
transmise furnizorului aplicatiei, acesta fiind tert fatd de partile dosarului;

e ar putea avea de suferit i aspectele legate de protectia datelor cu caracter personal;

e nuin ultimul rAnd, ipoteza in care judecitorul se afld in sala de judecatd, iar pirtile se gasesc in alt loc,
nu este acoperitd in totalitate de dreptul procesual.

! Doina Gherman este avocat in cadrul Baroului Clyj si doctor in drept. Poate fi contactati la adresa de e-mail
doina_gherman@yahoo.com.
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In pofida acestor ingrijorari, justificate in mare parte, totusi solutia videoconferingelor s-a dovedit a fi
utila in procesul de deblocare si fluidizare jurisdictionald in timpul restrictiilor impuse de pandemie.

Reluarea activitatii in conditii de normalitate trebuie si pund in prim-plan realizarea procesului echitabil din
toate perspectivele, dar nu ar fi dezirabili eliminarea beneficiilor cistigate, ba mai mult, ele ar trebui extinse.

Si ne imagindm ct de utild ar fi pentru noi, avocatii, posibilitatea de a participa din biroul nostru la
sedintele de judecati online. In felul acesta, am putea fi prezenti online, in aceeasi zi, la instante diferite,
situate din punct de vedere geografic la mare distanta. Acceptind, pe de alta parte, ci o asemenea practicd
ar putea fi susceptibild de rezerve in etapa administrarii de probe, riméne insi valabild utilitatea ei pentru
termenele la care procesul este in stare de amanare.

Dincolo de videoconferinte, tehnologia s-a dovedit a fi extrem de utild pentru toti practicienii dreptului,
prin aplicatiile create:
o dosarul electronic si accesul partilor si avocatilor la dosarul online pe baza unor parole comunicate
doar acestora;
e aplicatiile pentru scanarea documentelor;
e realizarea citdrii si comunicarea actelor de procedur prin mijloace electronice;
inregistrarea documentelor comunicate prin e-mail sau fax.

Sd nu uitdm ci, pAna nu demult, doar stampila Postei Romane era acceptata ca fiind in masura si ateste
data expedierii documentelor la instantd dupa orele de program, nefiind recunoscuta calitatea de a face
dovada datei expedierii prin e-mail sau fax.

Impactul concret al noilor tehnologii asupra lumii juridice din Romania este de mare ajutor in munca
de zi cu zi a profesionistilor dreptului.

Referindu-ne strict la munca noastra, a avocatilor, si aruncind o privire retrospectiva, trebuie si recu-
noastem ca aceasta s-a schimbat substantial, fiind mult mai facila studierea dosarelor in format electronic,
accesul la legislatie, jurisprudentd ori doctrina relevanta.

Timpul este o resursa limitatd pentru noi toti, iar scurtarea duratei studiului si a procesului de informare
este in favoarea muncii avocatului si, in egald misura, in favoarea judecatorului, procurorului ori a grefierului.

Softurile care folosesc inteligenta artificiala aduc un real beneficiu pentru toti practicienii dreptului. Sunt
tot mai performante softurile legislative, care au evoluat sub toate aspectele, de la continut si pana la cheia
de cautare.

Avem temeiuri si credem ca avocatura din Roménia este deschisd si urmeze tendintele tehnologice care
au cistigat teren la nivel global, folosind inteligenta artificiald ca un aliat al profesiei.

Raméne de vizut insd ce surprize rezervd tehnologia dotatd cu inteligentd artificiald, aliatul de azi al
avocatului, avocaturii de miine.

Se vorbeste tot mai mult despre posibilitatea inlocuirii avocatilor cu roboti si chiar despre introducerea
conceptului de ,,judecator-robot”, prin folosirea computerelor si a programelor specializate pentru suplinirea
activitdtii avocatilor ori pentru judecarea unor litigii repetitive cu solutii predictibile.

Aceste previziuni nasc insd intrebarea legitimi: ce servicii vor riméine proprii inteligentei umane si care
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vor fi inlocuite cu inteligenta artificiali in domeniul juridic? Existd oare posibilitatea reald ca avocatii si

judecitorii sa fie inlocuiti cu roboti ca urmare a digitalizarii sistemului juridic si introducerii tehnologiilor

de varf dotate cu inteligentd artificiald? Intrebarile nu sunt pur ipotetice, avand in vedere faptul ca avocatura

de consultantd, de pilda, este susceptibild de digitalizare, iar aparitia programelor specializate pot acoperi o

parte din activitatea avocatului.
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Cat priveste ideea judecatorului-robot, ce-i drept, enuntata doar cu privire la procesul civil, au existat
dezbateri pe aceastd temd, relevant fiind articolul de data relativ recentd publicat in The New Yorker,
articol intitulat 7he Limits of Political Debate, semnat de Benjamin Wallace-Wells. Potrivit articolului citat,
dezbaterea s-a purtat intre #he man (Harish Natarajan) si the machine (Project Debater). Desi publicul a
apreciat in procent covérsitor ci dezbaterea a fost castigatd de the man, totusi Benjamin Wallace-Wells
a sustinut si explicat intr-un stil persuasiv de ce considerd ci Project Debater, the machine, ar fi cistigat
dezbaterea, punind in opozitie argumentele versus emotiile (facts vs. emotions). Existd o reticentd justificatd
la ideea judecitorului-robot, dotat cu inteligenta artificiald, dar ciruia i-ar lipsi componenta umana.

Richard Susskind, profesor la Oxford si autoritate recunoscuta in domeniul intersectiei dintre tehnologie
si drept in Marea Britanie, vorbeste in cartea sa, intitulatd Zomorrow’s Lawyers: An Introduction to Your
Future, despre modificarea esentiald a profesiei de avocat in anii ce vor urma, acesta fiind obligat si se
adapteze noilor cerinte. Profesorul Richard Susskind a afirmat, inca din anul 2016, ca: ,Daci esti incremenit
in modalitatea in care se practica dreptul acum, atunci nu urma o cariera in drept. Tncepe sa te pregatesti
acum. Noi, ca profesie, avem in jur de cinci ani si ne reinventdm pentru a ne muta din zona avocaturii
clasice in zona avocaturii tehnologice”.

Cert este cd realitatea momentului ne indeamna si ne impune deopotrivé si nu ne fie teama de inteligenta
artificial, ci sd o folosim pentru amplificarea abilitatilor profesionale.

Sigur, vom lua in considerare si faptul ci dezvoltarea inteligentei artificiale trebuie si fie secondata de
reguli clare de aplicare, de aparitia unor ghiduri de utilizare intr-un domeniu atit de sensibil cum este

dreptul.

Revenind la ideea de debut, am pornit de la tehnologizarea justitiei in Romania sub presiunea restrictiilor
g justit !
impuse de pandemie, ajungind la concluzia ci profesiile juridice trec, mai mult ca oricAnd, prin metamorfoze.

Faptele demonstreaza ci metamorfozarea profesiilor juridice in era digitala este o realitate la nivel global,
existdnd un avans considerabil al multor state in implementarea tehnologiei in materie judiciara. De pilda,
Guvernul britanic anunta, in anul 2018, planul sau pentru investirea sumei de un miliard de lire sterline in
scopul tehnologizarii sistemului britanic de justitie.

Cat priveste intrebarea dacd si in ce misura avocatii/judecatorii ar putea fi inlocuiti cu roboti intr-un
viitor mai mult sau mai putin indepartat (?), aceasta naste inci dezbateri furtunoase, cu argumente pro si
contra, profetiile balansand intre the man si the machine, rimanand insi cu multe necunoscute evolutia
profesiilor juridice si, perfect actuald, intrebarea retorici: Quo vadis?.
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